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XULASO ACAR SOZLOR
Mogalods Cabbarli dramaturgiyasinin ikinci dovrii adobiyyat, metamorfoza,
miiollif diinyagoriisii vo tarixilik kontekstindo osas milli birlik, dini inanc,
todgigat obyekti kimi arasdirilir. Sovet rejiminin sosialist realizmi

odobiyyat siyasati qisa xiilasa edilir, rejimin sanatkar
izorina  basqilart vo onun diinyagoriisiindo bu

1 e A MOQALD TARIXCOSI
basqilardan irali golon gevrilisin mahiyyati tizarinda gondorilib:  22.07.2023
dayanilir, “Oqtay Eloglu” Cabbarli diinyagdriistiniin gobul edilib: 31.08.2023

siyasi rejimo miiqavimati kontekstinda tahlil edilir.
Mogalodo hamginin hobsxana hayatinin sanotkar
diinyagoriisiindo metamorfozalara yol agmast “Od
golini” vo ondan sonra yazilan pyeslorin tohlili ilo
osaslandirilir, “Od golini”ndoki “azad comiyyat”in
oxlaqi sapintilarinin metaforasi agilir.
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ABSTRACT KEYWORDS

In the article, the second period of Jabbarli's dramaturgy literature,

is examined as the main research object in the context of metamorphosis,

the author's outlook and historicity. The literary policy national unity,

of the Soviet regime is briefly summarized, the religious belief,
repressions of the regime on the artist and the essence of socialist realism

the revolution resulting from these repressions in his

worldview are emphasized, "Ogtay Eloghlu® Jabbarli's ARTICLE HISTORY
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worldview is analyzed in the context of resistance to the
Accepted: 31.08.2023

political regime. The article also substantiates the fact
that prison life leads to metamorphoses in the artist's
worldview by analyzing "Od galini" and the plays
written after it, and the metaphor of the moral deviations
of the "free society" in "Od galini" is revealed.
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Giris / Introduction

Artiq miiasir odobiyyatsiinasliq tosdiq edir ki, 20-ci illorin birinci yarisina qodor
estetik diistinco milli adabi onanonin davami kimi meydana ¢ixirdi. Homin ddvriin
ikinci yarisindan baglayaraq sovet rejiminin odobiyyat siyasoti milli-estetik fikri 6z
tarixi ononasindon uzaqlasdirir, heg¢ bir odobi onanoys sdéykonmoyan proletar
odobiyyati yaratmaq ideyasini zorla siiurlara yeridirdi. Sovet rejiminin siyasi xattindo
dino inkarc¢i vo tonqidi miinasibot 6no kegir, ateizm tobligati qiivvatlonirdi. Ictimai
hoyatda 6ziino yer alan siyasi Xatt adabi diisiincoya do hakim kasilirdi. Artiq yaradici
insanlara bisbiitiin aydin olurdu ki, “ziilm vo istismar diinyasinin inqilabi yolla
doyisdirilmasi, azad vo siiurlu insanlarin kommunizm comiyystini qurmasi haqqinda
elm olan marksizm-leninizm dini vo dini ideologiyan1 radd edir”. Biitovliikds ictimai-
siyasi, odobi-modoni miihito, yaradici insanlara tolqin edilirdi ki, “dino gars1 miibarizo
aparmaq, biitlin materializmin vo demoali, marksizmin olifbasidir” [7, s.5]. 20-cCi
illarin ortalarindan sonra “marksizm slifbasi” comiyyati basdan-basa ateistlogdirmoaya
xidmat edirdi.

Siyasi rejimin basqilari. Cabbarh diinyagoriisiinds ¢evrilis

C.Cabbarlmin dramaturji yaradiciliginda “Oqtay Eloglu”ndan sonra “Od golini”
pyesi golir. “Od golini”’ndon baslayaraq Cabbarli artiq todricon do olsa, sovet siyasi
rejiminin ideoloji prinsiplorinin tasiri altinda idi. Topadon-dirnaga milli va ideoloji
mozmun bu osorde tam bir vohdst yaradir. Diigiiniirik ki, “Od golini”
miistomlokagiliya gars1 miibarizs ideyasini gergoklosdiran milli mazmunlu bir asardir.
Bu baximdan pyes mazmunu ilo sonatkarin “Ulduz”, “©dirna fothi”, “Oqtay Eloglu”
asarlarindoki yaradiciliq ananesini davam etdirir. Lakin miisllif diinyagoriisiindo
Islam dinino yanasma, onun milli hoyatda oynadigi rola verilon badii tofsirlor
baximindan “Od golini” Cabbarlinin bu asaro godorki yaradiciliq onsnasindan
dogulmur. Tonqgid osordon belo bir notico cixarr: “Od golini” Islam dininin
Azorbaycan xalqinin tarixindo tamamilo miirtoce rol oynadigini gostoron qiivvatli bir
asardir” [1, s.100]. Homin elmi mdvqe adobiyyatsiinasligin sonraki marhalalarinds do
davam etdirilir. Professor Y.Qarayev yazir: “Bizim klassik faciolords asas ononavi
folsofi konflikt din vo dini toassiibkeslik oleyhino miibariza ilo bagh idi. “Od
galini”nda bu tragik motiv yiiksok ideya-badii zirvalors gatirdi... Dino qarsi anonavi
inkar¢1 vo tisyang1 gahroman burada osil ateisto ¢evrilirdi. ... “Od goalini”ndo Elxan
biitlin irqi, dini, milli ayri-seckiliklari bir torafo atir, miibarizalorin yalniz bir noviinii
gobul edirdi — sinfi doyiislori...” [5, s.223]. Bu hoaqigoton beladir. Lakin bizim
diistincomizds bels bir suallar dogur: Cabbarlinin diinyagériisiindo miisahido edilon
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bu “cevrilmo”nin sobaobi nadir? Bu “cevrilmo” miasirliyin ifadasi kimi saslons
bilirmi?

Fikrimizco, Cabbarlinin diinyagoriisiiniin iraliysa dogru harokati, gohromaninin
“asil ingilabgiya” ¢evrilmasi prosesi Kimi odobiyyatsiinashigin toqdir etdiyi bu
cohatlor sanotkarin haqiqi diinyagoriisiiniin mahiyyatinin ifadasi kimi gotiiriilo bilmaz
[5, s.223]. “Od golini”na godor islami diisiinconi milli varligin tarixi vo miiasir
xarakter keyfiyyati kimi tagdim edon Cabbarlinin asards din diismonina ¢evrilmasi,
xalis ateist movqedon ¢ixis1 arasindaki forq avvalki asarlorlo bu facionin yazilmasini
sortlondiron ictimai-siyasi zaman arasindaki forqdon dogur. Cabbarlinin “Od
golini”na gadarki asarlorindan yalniz “Oqtay Eloglu” istisna olmaqla galanlarinin bir
qismi ¢ar tsuli-idarasi dovriinda, bir gismi isa ADR illorinds yazilmisdir. Sovet
rejimi illorindo yazilmasina baxmayaraq, “Oqtay Eloglu”da Cabbarli 6z dini
diinyagoriisiine sadagoetini qoruyub saxlamis, eyni zamanda Azorbaycan xalqinin
sosial varliginin torkib hissasine ¢evrilon Islam dinini miizakirs predmetine gevirmok
fikrina diismomisgdir. Na ii¢lin? Bunun sababini har iki asorin (“Oqtay Eloglu” vo “Od
galini”’) meydanagixma tarixlori arasindaki siyasi soraitin farginds axtarmaq lazimdir.
Elxanin dilindon saslonan “get moni asacaq din nasirlorino séyla ki, man deyirom:
yoxdur Allah, yoxdur Allah! Bu dinlarin hamis1 giicliilorin mirzagin1 daldalamagq, bu
Allahu-Okbarlor, bu gurultulu canlar giicsiizlorin iniltilorini, foryadlarini 6rtmoak,
bogmaq, susdurmaq iiglindiir. Moandon basga monim xaricimdo 6zgo bir Allah
yoxdur” [3, s.316]. Bu giin biz “Od golini”’nin bas gahromaninin dilindon saslonan va
asarin ideya istigamatlarindan birini toyin edon bu sozlori Cabbarli dramaturgiyasinin
miasirliyini sortlondiran cohatlordan biri kimi gabul eda bilmorik. ©n az1 ona gors ki,
ateist diistinco milli manaviyyatimizi ifado etmir. Digar torofdon, miisllif ideyasinin
ifadosi kimi goriinen bu sdzlor vo biitdvliikde Elxanin dine inkar¢1 miinasibati, Islam
dinina kaskin tonqidi yanagmalar1 C.Cabbarlinin i¢ diinyasindan qopub golon inam
deyildi. Cabbarli bu s6zlori Elxanin dilindan saslondirarkan asara siyasi rejimin ateist
movqeyini  gotirmisdir. Dogrudur, oSorinin mdvzusu da, badii tosvir obyektine
cevrilon tarixi gercoklik do bu vo ya digor doracads Elxanin dina inkargt mévgedon
yanagsmasina osas verirdi. Miistoqillik dovrindo yazilmis “Azorbaycan tarixi”
kitablarinda da Elxanin prototipi kimi gétiiriilon Babakin rahbarlik etdiyi Xiirramilor
harokatmim “Sorqds Islam dini, feodal ziilmii vo on baslicasi iso arob asarstine qarsi
cevrilmasi” tendensiyast vurgulanir. Yoni Elxanin dins garsi diismon mévgedon ¢ixis
etmosinin miioyyon tarixi asasi var. Lakin masalo tarixi hagigatin badii hagigoto
cevrilmoasinds tarixiliyin qorunmasindan getmir. Burada, masalo, ilk ndvbado,
Cabbarlinin  milli varhigin miistomlokagi rejimo garst miibarizosi ideyasini
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gergoklosdirmok mogsadi ilo no tiglin mohz “Xiirromilor harokat1” md&vzusunu
segmasindon gedir. Ikinci torofdon, o, no iiciin “on baslicas1 arob osarotina garsi
cevrilmis” horokati tosvir edorkon dino diismon miinasibati obyektivo genis planda,
daha qat1 bir mévqe ilo gatirirdi? Fikrimizco, “Od golini”’nin bu ideya xotti tarixi
hoagigatlordon ¢ox, siyasi-tarixi soraitin diktalori ilo asors getirilir, yazigi golominin
biitiin giicli ilo toqdim edilirdi. Elxanin qurmaq istodiyi azad comiyyatdo — “biitiin
ganunlarin hegliyindon” yaranan comiyyatdo qadin-kisi miinasibatlori bu prinsiplore
sOykonir: “Sonin daimi bir arvadin ola bilmoz. Man quru daglara, cansiz seylars,
dilsiz heyvanlara belo fardlorin yiyalik haqqini gabul etmozkan, insan {izarina insan
yiyaliyini sormaq giiliincdiir... Hoyatin miitomadi yiiriislorindo hor horokat bir
tokamiil, har doyisiklik bir duygu vo hor duygu bir dilok dogururken, daimi
nigahlardan danismaq — hoyatin aximini saxlamaq demokdir. Bu giin soninlo olacaq
gadin, yarin istorss, basqasi ilo ola bilor” [3, 5.303].

Elxan uca saslo elan edir ki, onun qurmaq istadiyi “biitiin basariyyat ii¢lin 6rnak
ola bilacok bir 6lko”do “tonasiil he¢ bir qanun altinda gizli olmayacaq, asas: azad
koniillorin uyusmast vo usanmasi olacaqdir. Istoyanlor or-arvad, istamoyanlor baci-
qardas olacaqlar” [3, s.325].

Elxanin bu fikirlori tarixi gergokliyin, bagqa s6zlo, Xiirromilor harokati iigiin tarixi
monboalorin tam tosdig etdiyi bir hogigot deyildir. Tarixi aragdirmalar gostorir Ki,
“yaxin qohumla evlonmok™, “haramin ns oldugunu bilmomok™, “
Insana naso Vo zdvq veran hor seyi faydali hesab etmok™ kimi qaydalar orta aSr
moanbalarinds 6ziino yer tapan, lakin daha ¢ox xiirromilora diismon miinasibatdon
meydana cixan movgelordir [2, s$.259]. “Azorbaycan tarixi” kitablarinda bu
Xiisusiyyatlorin xiirromilars aid edilmasi tam tosdiq olunmur. Halbuki “Od galini’ndo
qadin-kisi miinasibatlori daha anarxist bir saviyyads togqdim olunur vo Elxanin
diistincasinda bu istigamatdas yer alan fikirlor biitovliikds tarixin sozii, sasi kimi gabul
edilo bilmaz. Elxanin bu moévqeyi tarixin sézii kimi toqdim edilsa do, orada asorin
yazildigr dovrdo siyasi rejimin ailoya miinasibatinin  boazi kKonturlar1 askar
goriinmokdadir. Askar goriiniir ki, Cabbarli ailo miinasibatlori ilo bagli Elxanin
diistincalorinds tarixi miiasirlosdirmok yolunu tutmaga moacbur olur. Sovet rejiminin
qadin1 ailodon ¢ixarib dozgah arxasina kegirmok siyassti, bu siyasetdo qadin
azadligmma anarxist baxiglar, ailoyo miinasibatin mental qanunlarimin goézdon
salmmas1 onu tokCo isci qiivvasine ¢evirmok moaqgsadi yox, hom do sovet oxlaq
siyasatine uygunlasdirmaq moQsadi dasimisdir. Son naticads isa bu, sovet rejiminin
miistomloko siyasotinin qurbanina ¢evrilmis xalqglart milli tarixi onanalorindon
uzaqlasdirib “sovet xalqi” yaratmaq diisincosino hesablanmigdi. “Od golini”

sarabi, imumiyyatlo
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gohromaninin tarixin etibarli monbalorilo tasdiq olunmayan “hagigatlori”ni uca saslo
dilo gotirmosinin ideoloji osaslari bununla miisyyan olunur. Elxanin ails, oxlaq
mosalalorinds  ifrat anarxist movqgeyinin daha ¢ox tarixin hoagigatlorindon
qaynaglanmadigini, diisiincasinda sovet rejiminin diktalori ilo yer aldigini siibut edan
bir cohot do odur ki, Cabbarli IX oasr gohromaninin fikirlorini “Sevil” pyesindo
Ozlinlin miiasiri olan gadin gohromanin dilindon saslondirmisdir. Sevilin yazdigi
“Azorbaycan qadininin azadliq yolu” kitabinda masalo belo qoyulur: “Azorbaycan
qadinlarinin an boyiik diismonlorindon biri do namus kesik¢isi olmalaridir. Kisi
Istadiyini vo bir negasini birdon alds eds bilar, gadin isa ikincisina goz ucuyla bela
baxa bilmaz. Bu, kisi {i¢iin bir nadinclik, qadin {i¢iin iso namussuzluq sayila bilar.
Halbuki har ikisinin tasobbiisiinii doguran eyni fizioloji hadisadir” [4, s.45]. Mahz
“eyni fizioloji hadiso™nin tolobi kimi Sevil diisiiniir ki, “mon indi boynumu kisilarin
qollar1 arasinda, bu morhomot boyunduruguna, bu domir orbuclara, bu g¢oalik
moanganalarina kegira bilmarom™ [4, s.53]. Sevilin miihakimolori Elxanin “orada
tonasiil he¢ bir ganun altinda gizli olmayacaq, osas: azad koniillorin uyusmasi vo
usanmas1 olacaqdir. Istayonlor or-arvad, istomoyonlor baci-qardas olacaqdir”
sozlarinin falsafasing sdykanir vo onun mantiqi davamidir.

Badii diisiinco ateist rejimin talginlari ils iiz-iizo

“Od golini”nda 1X asrin tarixi realligi kimi asara gotirilon dina inkarg1 miinasibat
mohz Cabbarlinin sovet dovriindo yazdigr vo movzusu miiasir hoyatdan gotiiriilon
pyeslarinin leytmotivina ¢evrilir, hamin oasarlor arasindaki ideya, motiv saslogsmasi
onlarin ateist siyasi rejimds yaranmasi haqqinda diisiincalora stimul verir. Sevil 6z
avvalki tobii xarakterinds milli varligin gadin tobiatini tacassiim etdirdiyi mogamda
ori “Allahin kolgosi” hesab edir. Bu clir diislinca torzi qadinin milli tarixi xarakterini
daha tobii vo somimi sokilds ifads edir. Onun bu fikirlorina oks mévgedan ¢ixis edon
Gilis iso deyir: “Bos sozdiir, no Allah var, no do kolgosi”. Giiliisiin bu sozlori
qadmin milli xarakterinin ifadosi kimi saslonmir, sovet rejiminds gadina veriloan rolun
ifas1 kimi kifayot qodar geyri-tobii tosir bagislayir.

Cabbarlinin Sevili 6z tarixi xarakterindon, inam vo inancindan uzaqlasdirmagq, ailo
miihitinden qopararaq iso gondormok cohdi Azarbaycan qadmligmin tobii inkisaf
yolu kimi yox, sosrealizmin gahromanimi “ingilabi inkisafda” gostarmak talobindan
irali golir. Bu, hamginin obrazi 6z xarakterindon ¢ixarmaq, onun xarakterino yad
keyfiyyatlor calamaqg macburiyyati kimi meydana ¢ixir.

“Sevil” pyesinin vo bu ruhda yazilmisg digor oSarlorin miihito ciddi tosiri
adabiyyatsiinasliqda asarin ideya-badii qiivvatliliyinin naticasi kimi izah olunmusdur.
Odobiyyatsiinasligin pyesa verdiyi giymotdo unudulan cohat nadir? Osords Sevilin
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cadrasini atmasi, ailo hoyatini tork edib iizlinli fabriko tutmasi siyasi rejim, ictimai
qurulus tarafindon dastoklonon bir hadisadir. Qadinin 6z azadligina, tokamiil yoluna
qovusmasinda Sevilo verilon rol siyasi rejimin qadin siyasatinin naticasi kimi asoros
daxil olur. Ictimai hoyatda gohromanin harakatinin birmanali dostoklonmasi vo giiclii
tobligi bir ¢ox hallarda Azarbaycan gadininin bu tosirin altina diismasina Sobob
olmusdur. Ona goro do sovet odobiyyatsiinasliginda Sevilin “inkisaf yolu”
Azarbaycan gadininin inkisaf yolu kimi imumilasdirilss do, aslinds bu, realligin yox,
ideologiyanin badii asards tocossiim tapmasindan basqa bir sey deyildir.

Sevilin ictimai hoyata gedon yolunun davami “Almaz” pyesindoki Almaz
obrazinda meydana c¢ixir. Bu osordoki Yaxsi obrazi milli qadin xarakterinin
tocassiimii baximindan Sevilin, agar belo demok miimkiinss, sovetlosmadon avvalki
xarakterini ifados edir vo tamamlayir. Bu qadinin, albatts, yasayis ¢atinliklori, ailodo
qarsilasdig1 ciddi problemloari var, lakin 0, Azarbaycan qadminin tarixi xarakterini
ifado edir vo Cabbarli bu obrazi dévriiniin milli xarakterinda oldugca mitkommal va
canli yaratmigdir. Ori “Allahin kolgasi” hesab edon Sevil kimi Yaxst da hesab edir ki,
“or bir, Allah bir”. Lakin Almaz onun dini inancina, “Qurani-Korim”s iman
gatirmasing, Allaha golban bagliligina gerido qalmisliq, avamliq kimi baxir. Yaxsi ilo
aralarindaki dialoq bu baximdan olduqca saciyyavidir:

“Yaxsi: Almaz, son do monim bacim, al bu Qurani, dayan {izii qibloayos, and i¢ bir
olan Allaha ki, manim sirrimi he¢ kas bilmaz, man sona deyim.

Almaz: Ay qiz, Quran nadir, Allah nadir. Usaq deyilson ki”.

Badiiliyin meyar1 badii hagigotin ifadasinds hayat hagigatina sadagatin doracasi
ilo 6lgiliirsa, 0 zaman burada hayat hagigati kifayst godar tohrif olunur. Deyils bilor
ki, C.Cabbarli Sevil vo Almaz obrazlarmi yaradanda ictimai hoyatda gedon
proseslorin 6z montigindan ¢ixis edirdi. Bu gohromanlar 20-30-cu illorin miirokkab
ictimai proseslorinds sovet rejiminin qadina verdiyi azadligin tomsilgilori olmuslar.
Sevil do, Almaz da bu prosesi simvollasdirir. Eyni zamanda onu da vurgulaya bilarlor
ki, Cabbarli hayat hagigotlorine sadageat niimayis etdirorok, masalon, Almazin anasi
Xanimnazi qizindan tam forqli bir diinyagoriisii ilo Sohnays ¢ixarir. Yaxst vo
Xanimnaz obrazlarinda realligin milli qiitbi, Almazin simasinda yeni hoyat
quruculugunu tomsil edon gadin obrazlari simvollasdirilir. Dlbatts, burada kifayat
gadar mantiq vardir. Heg siibhasiz ki, “Od galini”nds da, “Sevil’da do, “Almaz”da da
iti realist golomin ifado etdiklori ilo yaziginin ideologiyanin tosiri altinda asarlorino
gotirdiyi hadiso vo obrazlar {iz-lizo dayanir, miioyyon monada yazi¢inin hoyat
hogigatino sadagetini sigortalayir. Ancaq bu halda da adobiyyatsiinashigin bu giin
realist golomin tosvir etdiklori ilo ideolojidon golon tasvirlori bir-birindon ayirmaga
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togobbiis etmomasi toacclib dogurur. Dilgi alim Y.Qarayevin 1989-cu ildo yazdigi
“Klassik sosialist realizmi — Cofor Cabbarli” adli moqgalosi Sonatkarin irsino
doyismokdoa olan dovr tigiin verilon doyardir. Misllif dogru bir gonasta galorok hesab
edirdi ki, “slbotto, Cabbarl1 pyeslorindoki hoyat anlayisinda o zaman corayan edan va
artiq tarixa g¢evrilon hayatin biitiin qatlar1 vo qiitblori ehtiva olunmurdu. Hadisalor
yalniz o zaman sohnoys ¢ixmasi miimkiin olan “qatda” coroyan edirdi, realizmin
Bayil, QULAQ, Sibir qat1 tok Cabbarl {i¢iin yox, biitovlilkdo “sosialist realizmi”
tictin halo yasaq qat1 idi” [6, s.385].

Oslinds bu miilahizalor Cabbarli vo miiasirlarinin irsinds hoyatin vo ideolojinin
vahdati soklinds meydana ¢ixdigini tosdiq edir vo adabiyyatsiinasligi bu “qat”lart bir-
birindon ayirmaga s6vq etmoyoa hesablanmisdir. Professor Y.Qarayevin
miisahidalorino gora, Cabbarlinin sovet dovrii asSarlori “hoyatin biitiin qatlar1 vo
qiitblori”ni ehtiva edo bilmirdi. Alim etiraf edir ki, bu osorlords “hadisalor yalniz o
zaman sahnays ¢ixmasi miimkiin olan “qatda” corayan edirdi”. Onun realizmin Bayil,
QULAQ, Sibir qatlarina digqet ¢okmosi, aslinds hoyat hagigotlorini biitiin
miirokkabliyi va ziddiyyatlori ilo ifadedo Cabbarlinin sarbast olmadigini siibut edirdi.
Heg siibhasiz ki, realizmin “yasaq qati” Cabbarlin1 bu imkanlardan mshrum etmoklo
borabar, ham do obyektiv sokildo, hoyatin diistincasindoki obraz soklinds ifads
etmoys do mane olurdu. Yaranmig bu maneolor Cabbarlini yaradiciliginin ilk
marhalalorinds formalasmis ananalordon bu vo ya diger doracads imtinaya gotirib
¢ixarir, onu hayat hoagigatini tohrifo s6vq edirdi.

Sevilin, Almazin diisiinco Vo harokatlorini ictimai hayatin qanunauygunlugu, tipik
hadisasi kimi goloma veronds C.Cabbarlinin 6z estetik prinsiplorino zidd getdiyini
gdrmomaok miimkiin deyildir.

Buna gora do “Od goalini”, “Sevil” va “Almaz”1n, elaca do sovet dovriinds yazdigi
sonraki oasarlorin ideolojidon golon toraflorine — hoyat hagigstini tohrif edoan
toroflorino g6z yumub, onlar1 “gergokliyi oks edon yox, dayison, yenidon yaradan
Sonat mociizosi” hesab etmok elmi fikrin miiqavimati ilo qarsilasir [6, $.383]. Sanatin
hoyat1 oks etdiron qiivvesi var. On yaxsi halda sonat hayata tosir edo bilor, lakin
sanatin hoyatr “doayison, yenidon yaradan™ qiivvasi yoxdur vo bu diisiinca ilo ¢ixis
etmok sonato illuzial miinasibati oks etdirir. Tamasagilarin “Sevil”’a ¢adrali galib
“Sevil”dan ¢adrasiz gayitmasi”ni, Sshnadoki hadisanin “hayatda tokrar va taqlid tigiin
modelo ¢evrilmasi”ni indiki halda ancaq sonotin mociizosi hesab etmok, an yaxsi
halda, masalonin mahiyyat darinliyine varmamaqg demokdir [6, 5.384].
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Cabbarh diinyagoriisiiniin miigavimat giicii

C.Cabbarlinin “Oqtay Eloglu”dan sonra yaradiciliginin tamamils forqli miistovido
Coroyan etmosinin, yaradiciligindaki “keyfiyyot” doyismasinin saboblori tarixilik
prinsipina uygun olaraq aragdirilmalidir. “Oqtay Eloglu”nun sahnays qoyuldugu il
(1923-cii il, 16 fevral) C.Cabbarlinin ilk dofo habs olundugu tarixlo iist-iisto diisiir.
Professor Asif Riistomli arxiv materiallarina istinad edorok yazir: “1923-cii ilin
iyunun 15-do geco Cofor Cabbarli vo Seyid Hiiseyn hobs edilmisdir” [9, s.35].
Odabiyyatsiinas hamin ilda yazigimin ikinci dofs habs olunmasina da digqot gaKir:
“... Oktyabrin 5-do habs olunanlar arasinda Cofor Cabbarli da var idi”. Tadqiqatg1
C.Cabbarlinin birinci dofo hobsdon azad olunmasinin sobabi iizorindo dayanr:
“Yalniz ¢ekistlor torofindon hazirlanmig bayannamo motnino avqustun 12-do
miisavatgilarla barabar Cofor do imza atdiqdan sonra hobsdon azad edilir” [9, s.35].

1923-cii ildo C.Cabbarlinin “¢ekistlar torafindon hazirlanmis bayannama motni’no
qol ¢okmoasi ilo 1923-cii ildon sonraki yaradicilifinda bas veron sapmalar arasinda
dorin bir alags var. Bu alagonin “desifra” edilmasi biza na vera bilor?

Cabbarlinin estetik idealinda milli diistincoys ayrilan yer onun sovet dovrii
dramaturgiyasinda da davam etdirilir. Bu cahot “Oqtay Eloglu” va “Od golini’nds
qabariq sokildo nozoro carpir. Adoton milli azadliq ideyasinin ifadosi,
miistomlokagiliya qarsi miibarizo idealinin oksi kimi millilik diisiincasi Sanatkarin
sovet dovrii yaradiciliginda, bir qayda olarag “Od golini”’ndo axtarilir. “Ogqtay
Eloglu” adoton “Aydin” pyesi ilo miigayiso miistovisino ¢ixarilir. Bu osarlorin bag
gohromanlarint tipoloji cohotdon bir-birinin davamgcisi, bir-birini  tamamlayan
obrazlar kimi togdim etmok meyli aparici olsa da, onlar arasinda bu miixtalifliyin
forgine varmaq tendensiyasiin oldugunu geyd etmok lazimdir. Masalon, Y.Qarayev
“hoar iki gohromanin hagiqat axtariciligi miicarrad, idealistcasinadir” deyarak, onlari
xarakter vo ideal baximindan eynitipli gahramanlar kimi togdim edir [5, s.216].
Tonqidgi M.Arifin masaloya baxisi iso Kifayat godar forgli olub, har iki gohromanin
xarakterino daha dorindon niifuz imkanini 6no ¢ixarir: “Oqtay1 Aydindan farglondiron
asas cohat ondan ibaratdir ki, Oqtayin hayat gayasi nisbaton aydin vo konkretdir. O,
Aydin kimi miicarrad arzular baslomir, ke¢ilmoz ugurumlar tizorindon atilmaq xoyali
ilo yasamir. Oqtay porastis etdiyi xalq sohnasini yiiksoltmok, milli teatr yaratmagq
ugrunda dinclik bilmadan ¢alisir” [1, s.65].

Oslindo M.Arifin miilahizalorinds Oqtayin diinyagoriisii vo xarakterini hagigot
miistovisindo askarlamaq U¢iin lazzim olan biitiin kodlar vardir. Onun, xiisuson
Ogqtayn “xalq sohnasini yiiksaltmoak™, “milli teatr yaratmaq ugrunda dinclik bilmadan
calismasi1” fikrini vurgulamasi Oqtayin estetik yiikiinii tam sokildo agmaq ti¢iin imkan
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yaradir. Lakin ideologiyanin bodii materiali sinfi miistovido giymotlondirmak vo
millilik probleminin hor hansi bir ifadosini biitiin hallarda arxa plana atmaq tolobi
M.Arifa Ogtayin miibarizasinin vo idealinin hagigi mahiyyatini axira goder agmaga
imkan vermir. Buna goro do yaradiciliq ehtirasini “onun asas keyfiyyoti” hesab
edorok, bu yaradiciligin gigoklonmasi {i¢iin burjua miihitinin maneasini vo ifsasini
ono ¢okmoklo kifayatlonir. Halbuki Oqtay sshnays milli votondasliq diisiincasinin
tomsilgisi, milli votondasliq siiurunu oyatmagq ti¢lin bir miibariz kimi daxil olur. Onun
Sonoat sevgisi anarxist bir mohabbat deyildir. Bu istak vaton va millat sevgisindan
dogur. Cabbarlinin gohromani milli teatr yaratmaq vo onu inkisaf etdirmok mogsadini
Oziiniin amalina c¢evirir, ¢linki 0, bu modani horokatin milli stiurun oyanmasinda
oynaya bilacayi rolu sonadok doark eds bilir. Oqtaym milli sohno ugrunda miibarizasi
milli varligin 6ziiniitasdiqi kimi saslonir, eyni zamanda XX asrin avvallarindoki
odobi-madoni  horokatin - mahiyyotini  imumilosdirorok  Azorbaycan teatrinin
formalagmasi ugrunda miibarizalorlo bagli tarixi hagigatlori oks etdirir.

Ogqtayn 6ziinli “mon azad bir sonatkaram”, “bir sanat diisgliniiyom” demasi geyri-
stiuri, intuitiv bir duygunun, yaxud ancaq fitri istedadin talgini deyil, bu, Oqgtayin
vaton va millat sevgisinin hiidudsuzlugundan dogan basdan ayaga ayiq, inkisaf etmis
milli stiurun ifadasi, millat 6vladinin 6z vatondasliq vozifasini diizgiin dork etmasinin
oksidir. Onun “basqalarinda sohno, moadoniyyat, hor sey var. Bizdo yox. Yasamaq
Istayirsok, yaratmaliyiq” sozlori realist estetik diisiincadoki:

Ocnabi seyra balonlarla ¢ixir,
Biz halo avtomobil minmayiriz.

— misralar1 godar milli vo real mozmuna malikdir. Ogtay bu yolda biitiin varligini
qoyur. Onun biitiin varligim1 fada etdiyi sohnada bir azarbaycanli qizin1 gérmak istayi
ancaq milli teatrin toraqqisini gérmok istoyinin ifadasi deyil. “Oqtay Eloglu”nda milli
teatrin inkisafi ilo bagli ehtirasli arzular biitovlikdo comiyyatin, milli stiurun vo
dovlatgiliyin inkisafi ilo bagli Azorbaycan ziyalisinin ideallarint metaforlagdirir.
Ogtayin azorbaycanli bir qizin sohnays golacoyino inami, “onu miihit 6zii
yetigdiracok, xalq 6z tokamiiliiniin bagrindan yaradacaqdir” sozlori biitovlikdo milli
comiyyatin inkisaf perspektivlarina hesablanaraq sdylondiyi siibha dogurmur.

Elmi odabiyyatda ¢ox vaxt masalo belo qoyulur ki, “Oqtaym boyiik magsadi
miihiti siini bir sahna kimi dagitmaqdir” [5, s.216]. Bu miilahizada bir hagigst var.
Lakin odobiyyatsiinasliq “miihit” anlayisini birtorofli izah edir. Oqtaymn dagitmaq
Istodiyi miihit kimi ancaq “burjua miihiti’ndon séhbat gedir. Halbuki onun sahna
taleyini ancaq burjua miihiti hall etmir. Maraql burasidir ki, Oqtayin milli sahno
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ugrunda miibarizosindoki biitiin ugurlart onun kapitalist miihitindoki foaliyyati
dovriine tesadiif edir. Biitiin ¢atinliklora baxmayarag, 0, mohz bu miihitdoki foaliyyati
ilo milli sohno formalasdira bilir. Burjua miihitindoki foaliyyati onu “adi dillards
dastan kimi gozon, bir zamanlar Azorbaycan sshnasini titrodon Oqtay Eloglu’na
gevirir.

Miiayyan sobablordon bir miiddst sashnadon uzaqlasan Oqtay sohnays qayidanda
artiq onun yaratdigi milli sohna sovet teatr sohnasi ilo ovoz olunmusdur. Indi teatra
Sonato yoX, pula vo vazifoys sitayis edon istedadsiz adamlar rohbarlik edirdilor.
Onlarin Oqtay1 sahnoys gaytarmaq cohdlori sonat namino deyil, “bir zamanlar
Azorbaycan sshnasini titrodon Oqtay Eloglu”nun sayasinds ¢oxlu bilet satmaga, pul
qazanmaga hesablanir. Lakin Ogqtayin Sshnays qayidist stiurlu, diisiiniilmiis
horakotdir, Azorbaycan sshnosino 6z tohfasini vermok, milli vatondas movqeyini
ortaya qoymaq mogsadino xXidmat edir. Teatrdan uzaqglasdigi on ilo yaxin miiddatdo
ciddi zorbolor alsa da, onun sonat potensiali tiikonmomis, milli ideali vo movqeyi
doyismomisdir. Azorbaycan sshnasine vo azorbaycanli xarakterino yad diisiincali
ochabi aktrisa Tamaraya verdiyi cavabda Oqtayin ovvalki potensialini, amal vo
diistincosini tam sokildo miihafizo edib saxlamasi meydana c¢ixir. O deyir: “Bir
azorbaycanli qiz1 yaratmaq lclin xalqin biitiin ruhunu, hissiyyatini, tarixini, adat-
anonasini  goriinmaz incaliklorina gadar bilmali, onun dorinliklarindan, onun
mithitindon ¢ixmali, balka bir azarbaycanli olmalidir” 3, s.277].

Oslinda bu sozlar tokca bir azarbaycanli qiz obrazinin yaradilmasi tigiin verilon
tolob deyil, teatrdan milli ruh talobidir. Oqgtay yeni comiyyatds yaranan teatrin “indiki
parlaq halini, salonlarini, onu rongarang gigoklarlo bazoyan Azarbaycan xanimlarini”,
onun “toraqqisi’ni goriir, lakin bu tomtoraq altindaki siiniliyi, saxtalig1 da hiss edirdi.
Ogqtayin sovet sahnasinda Firangizls “Qacaqlar”t oynayarkon dediyi sézlorin hamisi
“ikibasli”dir. Qoyub getdiyi teatr miihitindo tobiilikdon, samimilikdan, hagigatdon
he¢ bir iz qalmadigimi goéron Oqtay milli tabistinin talginlori ilo garsisialinmaz
¢ilginlig magamina godar galir. Mohz bu mogamda realliq haqqinda hagigati dilo
gotirir: “Yetor siinilik! Yetor yalan! Siz hagigati mano gostorin! Mon onu gérmok
istoyirom” [3, s.288]. Oqtay qoyub getdiyi hoagigoti gérmok istoyir. O axtardigi
hagigatlorin heg birini, goéra bilmodiyi miihiti “siini bir Sohna kimi dagitmaq” istoyir.
Movcud miihiti inkar edorok, bu miihitin biitlin ganunlarma, onun i¢ iiziing,
saxtaligina qarst duran yeni bir comiyyat tolobi ilo ¢ixis edir: “Elo bir hoyat
qurulmalidir ki, orada hor bir s6z qanun, hor sey bir hogiget olsun. Har sey
goriindiiyii kimi deyil, oldugu kimi goriinsiin”. Cabbarliin estetik diisiincosinds milli
teatr ugrunda miibarizo biitovlikdo milli comiyyst ugrunda miibarizo Kkimi
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metaforlagir. Oslindo Oqtayin bu fodakarligi milli comiyyst ugrunda gedon
miibarizalorin simvolik ifadasi kimi monalanir. Bu metaforiklik aSarin sonuna dogru
bir godor do qiivvatlonir. Yeni teatr1 hodof alib oradaki biitiin siiniliklarin,
saxtakarliglarin tinvanina deyilon sozlor oslindo yeni comiyyst qurulusuna gqarsi
cevrilir. Oqtaym Firongizi 6ldiirmasi sadoco intihar akti deyil. Onun 6ldiiriilmasi,
Ogqtaym “adalot divani”na toslimi milli teatrin vo onun simasinda milli varligin “6lon
diinya”sin1 (I.S1xl1) simvollasdirir. Oqtayin Firongizi 6ldiirmasi “yasadaraq 6ldiiron”
comiyyoto qarsi etiraz aktinin ifadosidir. “Oqtay Eloglu”nun son sshnolori 6liimo
mohkum edilmis milli comiyyatin aci1 taleyini simvollasdiraraq, “yasadaraq oldiiron”
comiyyato garst milli insanin birmonali etiraz sasSini ifado edir. 9Osarin nikbin
pafosunu vo gayesini miistomlokagi rejimo qarst ¢evrilmis etiraz sasindaki gotilik
miioyyanlogdirir.

Osaordo Cabbarlinin movzuya verdiyi badii halldo romantik sonat prinsiplaring,
azad sonotkar movqeyino sadiqlik oziinii sonadok qoruyub saxlayir. Lakin bu
azadligin Cabbarli yaradiciliginin sonraki morhoalasindo qorunub saxlanmasi
miimkiinstizlosir.

Habsxana hayatimin sanatkar diinyagoriisiindas yaratdigi metamorfozalar

“Ogtay Eloglu”nun sohnaya qoyulmasindan (1923-cii il, 16 fevral) bir nego ay
sonra Cabbarlinin iki dofo ardicil habs olunmasi onun yaradiciligina 6z tasirini
gostarmaya bilmoazdi. Bu, ilk olaraq “Od golini” pyesinds hiss olunur. Cabbarli bu
asarda artiq simvolik tosvir isuluna kegir, 6z milli ideallarini tarixi mévzunun badii
halli iizarine yiiklomok gorarina goalir, Baboakin orab isgalgilarina garst miibarizasini
badii tosvir obyektina gevirir. Osarin simvolik planda yazilmasi vo miasirliyinin do
mohz bu asnada meydana ¢ixmasini vaxti ilo M.O.Rasulzads ¢ox inandirict sokilda
belo ifado etmisdir: “Tamasagilar {iciin “orob” vo “Islam” sozlori yerino “rus” vo
“kommunizm” sdzlorini goymaq menani aktuallagdirmaq ti¢iin kifayotdir” [8, s.71].

Mohz Babok dovriiniin hadisalarini tosvir etmokds Cabbarlinin sovet rejiminin
miistomlokacilik siyasatine isara etdiyi, Babok harokatinin simasinda isa bu siyassto
qars1 milli miicadilonin zoruriliyini ifads etmasi siibho dogurmur. M.O.Rasulzadanin
“arab” yerino “rus” soziinii qoymaq tosabbiisii do mohz bunu isaro edir. Lakin
gorkomli ideoloqun “Islam” yerino “kommunizm” sdziinii qoymasinda ifado olunan
hogigatin mozmunu Kifayst godor miirakkobdir vo bu hoagigetlo tam razilasmaq
catindir. Yoni M.O.Rasulzads bu qonastdadir ki, Elxanin apardigi miibarizo
mahiyyotco sovet rejimino vo kommunizmo gqarst miibarizoni simvollasdirir.
Mosalonin ikinci torafi — Iislamm kommunizmi, yaxud sovet rejiminin ideologiyasini
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isaralomasi miibahiso dogurur.

“Azad vicdanh genis bir mamlakat”in axlaq sistemi va onun metaforasi

Ciinki “Od golini’ndo Elxanin orob isgalciligina qarsi apardigi horokatin son
naticoasi kimi yaranacaq “azad vicdanli genis bir mamlokot™ gohromanin ona verdiyi
xarakteristikada kommunizmin olamaotlorini dasiyir. Elxan deyir: “Orada uydurma
dinlor, allahlar olmayacaqdir. Azad vicdanlar, azad sevgilor hor kosin boyiik tanrisi
olacaqdir. Orada qisin kaskin soyuqlari hamini borabar tisiidocak, giinasin altun tellori
hamin1 barabor isidocakdir” [3, 5.325].

Elmi odobiyyatda Elxanin qurmagq istadiyi “azad vicdanli genis bir momlokoat”
utopik comiyyat kimi monalandirilmisdir. Bu comiyyatdos islok olacaq ganunlar bazon
sadoco olaraq “ifratgiliq”, ifrata varmag Kimi giymatlondirilmis, bazon do “onun
haorokatinin inqilabi mahiyyatini zaiflodon™ cohatlor kimi xarakterizo edilmisdir [1,
5.105; 5, 5.226].

M. Arif yazirdi: “Moalumdur Ki, arob-islam tarixgilori Babok horokatina doarin bir
nifrot oyatmaq magsadilo onun islahat¢iligini dinsizlik damgasi ilo damgalayir vo har
vasito ilo biabir edib, gézdon salmaga calisirdilar. Xiisuson ailo vo gadin azadligi
mosoalasinds Babakin irali siirdiiyii todbirlori islam dini nasirlori ailosizlik, oxlagsizliq
kimi izah edirdilor” [1, s.105]. M. Arif Elxanin yaratmaq istadiyi comiyyatdoki oxlaq
qanunlarinda moahz bu cohatlori goriir, biitiin bunlar1 Cabbarlinin “miirtoce arab-islam
tarixgilorinin asarlori”nin tosiri altinda qalmasi ilo izah edirdi [1, s.206]. Fikrimizcos,
mosalo tokca tasirdo deyil. Cabbarli Babok haqqinda orab tarixgilorinin verdiyi
molumatlarla sovet oxlaq prinsipleri arasinda bir yaxinliq goriir vo tarixi hoagigot
olub-olmamasindan asili olmayaraq, Babakin islahat¢iliq planlarinda yer alan axlaq
masalalorini Elxanin qurmaq istadiyi comiyyatin ganunlart kimi toqdim edirdi.
Moasalo burasindadir ki, onun qurmaq istadiyi “azad vicdanli momlokot” “Od
golini”na utopik comiyyat kimi deyil, sovet comiyyatinin planlasdirdigi
“kommunizm”in ifadosi kimi daxil olur. Basqa so6zls, “azad vicdanli momlokot”
kommunizmi metaforlagdirir.

Oslinds, sovet odabiyyatsiinasligi masalonin bu torsfini birmonali sokildo ifads
etmokdon ¢akinsa do, dolayisi ila da olsa, buna isara etmisdir. Elmi adabiyyatda “Od
golini” faciosini Cabbarlinin sosialist realizm prinsiplorini manimsayarok yazmasi
haqqinda fikirlor bunu tasdiglayir. Pyesin siijet xattinin vo gohromaninin xarakterinin
milli idealin ifadasindan sosializm, kommunizm ideallarinin ifadasinadok keg¢diyi yol,
hadisalorin milli planda tasvirdon sinfi planda tosvirs kegid almasi, movzuya verilon
badii hallda sinfilik amilinin birmanali sokildo 6na kegmasi bu hagigati tasdiglayir.
Odabiyyatsiinashigin ganastlorindon biri budur ki, “Od galini”’nds Elxan biitiin irqi,
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dini, milli ayri-se¢kiliklori bir torofo atir, miibarizalorin yalniz bir néviinii gobul
edirdi — sinfi doytslori” [5, s.223]. Osarin mahiyyatino darindon niifuz bu gonastin
hogiget oldugunu gostarir. Lakin masalo burasindadir ki, sovet adabiyyatsiinasligi bu
kec¢idi Cabbarli dramaturgiyasinin iraliys dogru harokati kimi giymatlondirir.

Cabbarh dramaturgiyasinda “mazlumluq” va onun dayisan mazmunu

Cabbarli dramaturgiyasinda sinfiliyin ifadosi haradan baslanir? Professor
Y .Qarayevin miilahizasini tosdiq edorak, “Od golini” faciasindon — deys bilorik. Bas
bu dramaturgiyada mozlumlarin monafeyindon ¢ixis haradan baglanir? Cavabimiz
belodir: ilk dram osori “Vofali Sariyya”don. O zaman belos bir sual meydana ¢ixir.
Magar sinfiliyin ifadesi ilo mozlumlarin monafeyinin miidafiaSi eyni mozmunlu
deyilmi? Yox, eyni mozmunlu deyil. Cabbarli yaradiciliginda mozlumlarin
moanafeyinin miidafiasi onun masalalars sinfi baxisinin ifadasi kimi monalana bilmaz.
Sinfi baxig birmonali sokilda millati asagi1 vo yuxari tobagalora boliir. Asagi tabagenin
niimayandalari birmanali sokildo mozlum, yuxari tobagonin niimayandalori isa zalim
elan edilir. Sinfi baxisda mozlumlugun vo zalimligin meyart hansi tobagoya
moansublugla 6l¢iiliir? Cabbarli yaradiciliginda da mozlumlugun oks qiitbiinii zalimliq
toskil edir, lakin odib tobogalori sinfi monsubiyyoto goro ayirmir. Sonatkarin estetik
baxislarinda mozlum — haqqi tapdanan, zalim — haqqi tapdayandir. Onun fikrinco,
haqqi tapdanan yuxart tobagonin niimayondosi do ola bilor vo o, Cabbarli
yaradiciliginda mozlum statusunda toqdim olunur. “Vofali Soriyya”do Homza vo
onun Qurban va Maharrom adli oglanlar1 yuxari tobaganin tomsilgilaridirlor. Lakin
asardo Homza vo Qurban Sariyysnin haqqm tapdadiglart tiglin Maharrom onlari
“zalim” adlandirir. “Solgun g¢igoklor”do Sara vo Bohram yuxari tobageni tomsil
edirlor. Lakin Saranin haqqi tapdandigi ti¢iin o moazlumdur. Saraya edilon ziilmlorin
Sobabkart vo istirak¢ist olan Bohram onun dliimiindon sonra dorin psixoloji sarsinti
kegirorok deyir: “Ah, moan badbaxt bilo-bilo 6z yaziq omim qizint mohv elodim.
Bundan sonra monim hayatim hoayat deyil, azabdir, azab! Dogrudan da man nayam?
Oz ohdimi sindirdim, séziimdon qagdim. Man do insanmiyam? (Giizgiiya torof gedib
baxir) Ey, son kimsan? Bohramsan? Yox! Yox! San bir xobissan, bir algagsan!” [3,
5.62] Cabbarlida mozlumlug vo zalimliq insanin daxili diinyasi ilo baglidir. Insanin 6z
vicdani, tirayinin sasi qarsisinda hesabat vermasi masaloasidir. Tosadiifi deyil ki, onun
gohromanlar1 ya miiallif, ya diger obrazlarin mévqeyindo, ya da 6zii-6ziino daxili
mithakimodo meyar olaraq ancaq “vicdan™ segirlor. Bohram deyir: “Fogot vicdan!
(Kitab1 ortiir). Bali, yaziglar olsun o adamin halina ki, onun vicdan1 man badbaxtin
vicdani kimi yaralidir, lakalidir” [3, 5.62].
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“Nosraddin sah” pyesindo Mirzo Rza Kirmani vo Rohim xan, Nadir vo Cavad xan
eyni tobogoys — yuxari tobagoya monsub insanlarin obrazidir. Lakin pyesdo Mirzo
Rza Kirmani vo onun oglu Nadir mozlumlugun tomsilgisidirlor. Mirzo Rza Rahim
xana deyir: “Sonin he¢ vicdanin yoxmu ki, honiiz diinyadan kam almamis balalarimi
ganlar ilo olvan etdin?” [3, s.84] Mozlumlugun vo zalimhigin meyar1 belo
miloyyonlosir: Balalar1 nahaq yero oldiiriilonlor mozlum, “diinyadan kam almamis
balalar1” 6z soxsi Vo haqsiz iddialarina goro al gana gorq edonlor zalim statusu
dasiyir. Cabbarli dramaturgiyasinda vicdan haqq-odalst torozisi, insanligin meyaridir.
Cabbarliya gora insan har bir harokotine gora vicdani qarsisinda moasuldur. Vicdan
qarsisinda masulluq insana insani miinasibat talab edir.

Cabbarlinin insanlar1 “mazlum”lara vo “zalim”lara bolgiisiindo insana humanist
miinasibat tolobi halledici sort, amil kimi meydana ¢ixir.

Lakin Cabbarli yaradiciliginda insana humanist miinasibatin xarakterinin
mMazlumlugun vo zalimligin meyari olmasi prinsipi “Od golini”ndon baslayaraq
metamarfozaya ugrayir. Bu meyarin yerini Y.Qarayevin doqiq miioyyonlosdirdiyi
kimi, sinfi miinasibat alir. Elxan deyir: “Sorusma, Aqsin. Bu yaziq, gozii qapali xalq,
0zii 6z seadatinin tanrist olduguna inanmir” [3, s.313]. Sosrealizmds “xalq” anlayisi
biitiin sosial tobagolori 6z i¢ino almir, “xalq” deyands ancaq asagi tobago nozords
tutulur. Clinki sosrealizmds xalq sinfi mazmun dasiyir.

Odabiyyatsiinas ©.Nazimin bir fikrini iqtibas etsok deys bilorik ki, sosrealizm
“xalga musavi hiiquqlu bir gézla” baxmir. “Od goalini”ndo sosrealizmin prinsiplarinag
uygun olaraq ‘“xalga musavi hiiquqlu bir gozlo” baxilmir. C.Cabbarlinin “xalq”
anlayisina sinfi yanasmasi “mozlumluq” anlayisini ancaq “mozlum amokgilor”s aid
edir. Elxan deyir: “Diinya iki cobhays ayrilmisdir. Bir torafds silahli giicliilor, digar
torofdo isa alibos mozlumlar”. Elxanin buraya qadorki sozlori mazlumlug-zalimliq
anlayislarinin basori mazmunun insana humanist miinasibat kontekstindoki ifadosidir.
Mozlumlug-zalimliq anlayislarinin bu ciir tofsiri Cabbarlinin “Od golini”na qoadarki
asarlarinin falsafasinda dayanir. Lakin Elxan soziinii burada bitirmir vo davam edarak
deyir: “Biz ikinci cobhods olacagiq. Biitiin mazlum amokgilar bizimls, son va galocok
bizim olacaqdir” [3, s.313].

[k dofa C.Cabbarli gohromaninin mévqeyindo prinsipial dayisiklik bas verir, o,
ilk dofa olaraq xalga, millots, yaxud moazlumlara deyil, mozlum amoakgiloro miiraciot
edir. “Mozlum™un “mozlum omoakgilor’lo ovazlonmasi masaloys sinfi baxisin
Cabbarli dramaturgiyasina niifuzudur. Sonatkar bu dramda siiurlu olaraq vo tam bir
macburiyyat, ideoloji tozyiq qarsisinda sohifodon sohifoys kegdikco mozlumlugun
sinfi mozmununu konkretlosdirir. Elxan deyir: “Diinyada iki cobha vardir: azanlar,
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ozilonlar”. “Od golini”ndo “azilonlor”in “moazlum amokgilor” kimi sarhindon oalavo,
onlarin mohz “yoxsullar” olmasina qati isaralor edilir. Belaliklo, asards “mozlumlar”
anlayis1 “mozlum omokgilor”, “yoxsullar” anlayislarma adekvat islonir vo Elxanin
miibarizasina sinfi mozmun verilir. Moahz bu cohat milli ideal ugrunda miibarizanin
sinfi monafe ugrunda miibarizo ilo ovoz olunmasini gostorir vo Cabbarli

diinyagoriisiindo bas veron metamarfozalari oks etdirir.

Natica / Conclusion

Bu metamorfozalar Cabbarlinin “Od golini”’ndon sonra yazdig1 biitlin asarlorinds
Oziinli gostorir. Lakin biz C.Cabbarli diinyagoriisiindoki bu metamarfozalart onun
hogiqi sanat idealinin ifadasi kimi yox, rejimin tozyiglori qarsisinda geri ¢okilmaya
macbur galmasi kimi basa diistiriik. Buna gora do vazifomiz Cabbarli yaradiciligina
baxigda tarixiliyi 6na ¢okmok, tarixi-siyasi soraitin diktolori ilo sonstkarin daxili
diinyasindan, hoqigi inanc vo idealindan golonlori bir-birindon riyazi dagiglikle
ayirmaqdir. Cabbarli yaradiciligmin yasarliligini, basqa sozloe miuasirliyini
sartlondiran cohatlori ancaq bu halda doqiq miiayyanlogdirmok olar.
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