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o Azorbaycan adobiyyatsiinasiiginda milli usaq odobiyyatimin:= § Azarbaycan adobiyyati,
f; togakkiil tarixi ils bagh fargli fikirler mévcuddur. Homin forgli usaq adabiyyati, adobi-
¢ fikirlorin tarixi XX yiizilliyin avvallorinden baglamig va son . © § nozori fikir, XIX asr,
" dovrlara gador davam etmisdir. Bu miihiim problemls bagli ° | Seyid Ozim Sirvani
. miixtalif fikir va qanastlor méveuddur. Bu cir fikir va gonastler | yaradicih
. usaq odobiyyatmn oziinemoxsus  xiisusiyystlorini nozors

almamaqdan iroli golmisdir. Tsossiif ki, homin qonastlor ;. § MOQALD TARIXCOSI
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k yol tapnugdir. Magalada bu barado Azarbaycan adobi-nozori .
fikrind> méveud olan miilahizs va ganaatlar nazardan kegirilir,
~ ‘Eyni zamanda Azorbaycan ugaq adsbiyyatinin togakkiil tapdigi -
¥ konkret tarixi dévr miisyyan edilir. Faktlarla geyd edilir ki, "
’ adabiyyatin mistaqil bir qolu kimi Azarbaycan usaq adabiyyati
5 XIX asrin 70-80-ci illorinda tagokkil tapmusdir. Onun ilk -
i nimayandossi, yoni wusaq odobiyyatimizin banisi  kimi 3
_ 8.9.§irvanini gabul etmaliyik. '
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ABSTRACT
. There is no unanimous opinion about the history of national
i children's literature in the Azerbaijani literature. The history of
. these different ideas dates back to the beginning of the 20th
century and lasted until recently. There are various savings

"based on ignoring the characteristics of children's literature.
Unfortunately, these conclusions have also been found in
i programs and -textbooks related to Azerbaijani children's
literature. The article considers the existing judgments and
;- -conclusions in the Azerbaijani literary-theoretical view. At the
same time, a certain historical period in which Azerbaijani
children's literature was created. Facts prove that Azerbaijani
children's literature was created in 70-80s of the XIX century, as
an independent branch of literature. We must accept
S.A.Shirvani as his first representative and founder of our
.- children's literature.
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USAQ DDIBIYYATI

Giris / Introduction

Azorbaycanda maarifgi-realist tofokkiir tipinin formalagdig1, onun 5.6; sarvating,
adobiyyat vo moadoni hoyata sirayst etdiyi zaman kasimi XIX yﬁz‘illlym 3{)._49-?:1
illorindon baglamigdir. 1920-ci ildo dlkada sovet-bolsevik hakimiyyst rejiminin
gorarlasdig1 tarixi dovre qader davam edir. Olbotto, bu faktor takca “biiyﬁ}dsr“ﬁc;ﬁn”
yaradilan manavi sarvati shats etmir, “kigiklar iiglin” olan odobiyyati da'oz agus.un‘a
alir. Ancaq burada fargli bir coheti miitlaq monada nozars almaq lazim galir. Maarifgi-
realist tofokkiir torzi, idrak sistemi “bdyiiklor iigiin” adebiyyatdan fargli olaraq usaq
adobiyyatinin takca metod va iislub tipini, hayata, ictimai varliga baxis, miinasibat vo
tosvir iisulunu doyisdirmir, hom do onun togokkiilinii sortlondirir. Belo ki,
Azarbaycanda bdyiiklar iigiin yaranan sdz sarvati maarifgi-realizmin ziihuruna q?d:;r
coxasrlik, uzun &miirlii, kesmokesli, zongin vo mohsuldar bir yol kegib galmisdi.
Taassiif ki, bu inkisaf yolunda “kigikler ii¢iin” adebiyyat ona yoldashq eda bilmamisdi.
Ciinki belo bir odebiyyatin ozii yox idi. Basqa sozlo desok, Azerbaycan 1.1$a'q
adabiyyatinin togokkiil va ilkin yarams ¢agi mohz maarif¢ilik horokatinn, maarifei-
realist adabi-ictimai prosesin bas verdiyi tarixi morholanin payina disir. Miihiim bir
odabi-modani hadiss, adsbiyyatin miistagil bir golu kimi onun batninds yetisib, onun
goynunda nogat vo parvaris tapmuisdir. Yani bizda usaq adobiyyatin1 s6z sanatinin
miistaqil bir qolu kimi maarifci-realist adabi harokat vo proses olmadan tasavviir etmok
miimkiin deyil. Tobii ki, bu hékmii verarkan biz Azorbaycan usaq adabiyyatinin
togokkiil gagini, tagokkiil sobablarini ve ilkin inkisaf marhalosini nazardo tuturuqg. Sovet
donaminda isa “kigiklar ii¢iin” s6z sarvatinin inkisafina bir basqa prizmadan yanasmaq
lazim gslirdi.

Usaq adobiyyatina olan elmi-nazari miinasibat

Toassiif ki, adobiyyatsiinashigimizda uzun onillikler boyunca Azarbaycan usaq
adobiyyatina va onun tagokkiiliine yanlis miinasibat hakim olmugdur. Oslinds usaq
adobiyyatmin togokkiil tarixina yanlis, geyri-obyektiv miinasibst usaq adabiyyatinin
xarakterina, spesifikasina, saciyys vs mahiyyatins yanhs, geyri-elmi miinasibat va
baxigdan irali golmisdir. Bu yanlishq vo dolasiqhgin ssas mogzi, mahiyyati nadan
ibaratdir va o, nolora sobeb olmusdur? Suala konkret olaraq bels cavab vermak olar:
Usaq adabiyyatindan danisarkon sz sanatinin bir golu kimi onun xi.isusiyyatlariT
spesifikasi, moxsusi alamoatlori nazars alinmamus, “boyiiklar figiin” sdebiyyatdan forqi
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unudulmus, naticada adebiyyatin har iki qolunun (“béyiiklar iigiin” va “kigiklor iigiin™)
tarixi eynilogdirilmigdir. Tabii ki, bu yanls bir tendensiyadir. N3 adabi tosorriifat1 va
onun mohsullarim obyektiv dyronmays, tohlil etmays xidmot etmir, ns da usaq
adabiyyatinin obyektiv elmi tarixini yaratmaga imkan vermir. Halbuki hor bir adabi
niimunoni, her bir adebi tomayiil va carayana mansub badii 6mayi 6z parametrlori,
meyarlar ilo 6yranmays ciddi ehtiyac var.

Bizim adobiyyatsiinasligimizda usaq adsbiyyatina 6z 6lciilari ilo yanagmamagq
gotirib ona gixarmugdir ki, bozilori onu Nizamiden, bazilori Fiizulidon, bozilori daha
avvalki vo sonraki sonatkarlar torsfindon yaradildigi qonastine galmislor. Naticado
usaq adebiyyatimizin elmi va obyektiv tarixini yaratmaqda bir dolasiqliq, miismmali
situasiya, aydin olmayan monzara yaranmisdir. Homin fikir vo genastlorin yigcam
sokilda xiilasasini nazardon kegirak. Bu, bizo méveud monzarani daha dolgun tasavviir
etmaya imkan yaradar.

Bir mossloni xatirlatmagq yerino diisor. Azarbaycan usaq adebiyyatinin tarixi vo
inkisaf yolu barado XX asrin 60-c1 illorina qadar seyrok tadgiqatlar aparlsa da,
miioyyen fikir vo miilahizalor soylense do, onun fundamental tadqiqi aspektinds
tagabbiislor 60-c1 illordan baglayir.

P.Allahverdioglunun (Saleh) 1962-ci ilds yazdig1 bir maqalasinin adi beladir:
“Azorbaycan usaq odobiyyatinda torbiys mossloloring dair (sifahi odabiyyatda,
Nizamids, Fiizulide)” [14, s.47-51]. Midllifin yazilh adsbiyyatimizda usaq
adsbiyyatmin tarixinin Nizamidon bagslandigi, nsinki maqalonin motninds, onun
sorlovhesindo da qabariq sokildo goriiniir. Dogrudur, alim, iimumiyyatla, usaq
odobiyyatinin tarixini folklordan baslayir. Bu fikirlo razilasmaq olardi. Ciinki xalq
yaradiciliginin bir qolunu da usaq folkloru taskil edir. Ancaq etiraz doguran magam
budur ki, magalads pedaqoq alimin arasdirmaya cslb etdiyi niimunalori, asasen, usaq
folkloru 6rnakloeri deyil, iimumiyyatls, kiitlovi dinlayici iigiin arsaya gatirilon sifahi
xalq yaradicilig1 niimunalori togkil edir. Alim yazih adsbiyyatda Nizamini Azarbaycan
usaq adobiyyatinin banisi sayir. Homin miisllif iki il sonra yazdig1 falsafo doktoru
dissertasiyasinda fikrini dayisir vo bu dofo Mohammad Fiizulini “Azarbaycan usaq
adobiyyatinin banisi” elan edir [16, s.8].

Usaq  adobiyyatumzin  aragdincilanndan ~ ©.9zizovun  mévqgeyi  da
P.Allahverdioglunun avvalki gonasti ilo uzlagir. “Usaglann sevimlilori” adli monografik
tadqgiqatinda o, bu barade mdvqeyini bels bildirir: “Azarbaycan klassik usaq adabiyyatt
niimunalarine Nizami Gencavinin yaradicilifinda, xiisusils onun “Sirlar xazinasi”, “Yeddi
gbzal” va “Isgandornamo” poemalarinda, M.Fiizulinin alleqorik asorlorinds, Q.Zakir va
S.9.§irvaninin tamsillorinds rast galirik” [4, 5.4].
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Goriindiiyii kimi, burada yazili adobiyyatimizda ilk usaq asarlori Nizami
Goncovinin yaradicihiginda tapilir, Fiizulinin alleqorik asorlori, Qasim bay Zakirin
tomsillari do “kigiklar fi¢iin” s6z sonati niimunsleri kimi deyarlondirilir.

F.Farhadov va A.Hactyevin hommiiallifi olduglar “Azarbaycan usaq adsbiyyatr”
adli dors vasaitinds do Nizami usaq adebiyyatimizin miiossisi kimi galoma verilir.
Nizami Gancavi va Mshommad Fiizuliys usaq adobiyyatinin tomsilgilari kimi ayrica
ogerklar hasr olunur [Forhadov F., Haciyev A. 2012]. Umumiyyatla, ali moktablords
“Usaq adabiyyatr” fanninin tadrisi ii¢iin tortib olunmus vo yazilmis proqramlarda,
tadris vasaitlorinda, darsliklarda, bir qayda olaraq, Azorbaycan usaq adebiyyatinin
tarixi “Kitabi-Dads Qorqud” eposundan vo Nizamiden baslayr.

Toqdiralayiq cahatdir ki, Z.Xslil vo F.9sgarlinin, homginin B.Hasanlinin musllifi
oldugu dorsliklorde problems daha hossas yanasaraq yazili séz xazinomizds
N.Gancavidon A.Bakixanova gadorki usaqlara yararh badii mehsullara “Qadim vs orta
asrlor Azarbaycan adabiyyatinda usaq miitalissi niimunoalori” kimi baxmiglar. Ancaq
bagqa tadqiqat, dorslik va tadris-metodiki vasaitlorda yanhshq hals do qalmaqdadur.

Bunun sababi nadir? “Kigikler iigiin” badii sarvatdon damisan miitoxassislorimiz
Azorbaycan usaq odsbiyyatinin baglangicim, tarixini, tarixi inkisaf yolunu,
tomsilgilorini miiayyanlasdirerkan nayi atib, nayi tutur, noyi nozars alib, nayi nozardon
qaginrlar? Onlarin problems geyri-elmi, geyri-obyektiv miinasibati nays sabob olur,
hansi naticalor dogurur?

Olbatta, bunun baslica sababini usaq adabiyyatindan bahs eden alimlorimizin ilk
névbada hamin adobiyyata onlarin 6z meyarlari, 6z gsliblari, 6z toyinat vo parametrlari
ilo yanasmamasidir. Onlar sdz xozinomizds kigiklora yararl hor no goriirlarss, onu
usaq adobiyyati niimunasi kimi gabul edirlor. Belo 6rmaklar iso daha gox tomsiller,
alleqorik osorlor, dyiid-nasihatlor, axlagi-didaktik mazmunlu hekaystlor, monzum
hekayalar, tarbiyavi mazmun va ruha malik badii matnlar va s.-dir. Klassik sorq adobi
meydaninda, o ciimladen Azarbaycan adobiyyatinda bu ciir istonilon godor badii
niimunaya rast golmok miimkiindiir. XII asrdo yasamis Nizamiden, Sirvaniden
baglamig ©.Tabrizi, A.Ordabili, S.1.Xotai, Fiizuli, Fodai, ®mani, S.Tabrizi vs s. onlarla
sanatkanimizin yaradicih@inda belo niimunolerin sayr kifayst qader ¢oxdur. Usaq
adobiyyatimizin tarixindon damigarksn miitoxassislorimizin diggetini do colb edoan
mahz budur.

Maraqhdir ki, tomsillorin usaq adsbiyyati kimi gabul edilmesi yalmz bizim
odobiyyatsiinaslarimiza aid mossls deyil. Diinyaun bozi tamnmus filologlar da
tomsillori hom do usaq odobiyyati niimunasi sayirlar. Masslen, E.Brandis tomsillori
“kigiklar iigiin” yaranan monavi sarvat kimi gobul edir va diinya usaq adobiyyatinin
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tarixini da ilk boyiik tomsilnavis (tamsilyazan) Ezopdan baslamagi moslohat gériir vo
yazir: “Usaq adabiyyatinin tarixi Ezopun tomsillorinden baslani” [17, 5.16].

Belolikls, usaq odobiyyatindan bshs edon miitaxassislorimiz badii adabiyyatin
tarixi meydamnda kigiklorin miitaliasing yararli no goriir, noyi tapirlarsa, onu usaq
adobiyyat: niimunasi hesab edirlor. Basqa sozlo, usaq adabiyyat: ilo usaqlara yararls
adobiyyatin sarhadini ayirmirlar. Nozori cahatdon, yaqin ki, adebiyyatin bu iki yolunun
ciddi, esash forglors malik oldugunu bilirlor, lakin onu praktiki materiala totbiq
edarkan yanhishiga ve dolagigliga yol verirlar.

Dogrudan da, diinyanmin klassik usaq oadeobiyyat: miitaxassislorinin, alim va
pedaqoglarimin goxdan siibut va qobul etdiyi prinsips gora “kigiklor iigiin” badii
sarvatlo “boyiiklar ligiin” adebiyyatin oxsar, iist-iisto diigon, kasigon cohatlori oldugu
kimi, kifayst qador forqli, ayrilan moziyystlori do mévcuddur. Daha dogrusu, usaq
adobiyyati kigiklerin psixologiyasini, idrakini, z6vqiinii, maraqlarim, hoyata baxisim
vo 8. nozors almagla yaranan odobiyyatdir. Onun &ziinemoaxsus xiisusiyyatlari,
spesifikas1, olamatlori, ifada torzi, hotta dil ve iislub xiisusiyyatlori, bels demok
miimkiinss, “miistaqil hiiquq ve qanunlar1” vardir. Biz rus adobiyyatsiinashigindak:
belo bir fikirlo tamamils razilasiriq: “Ciddi sokilds deyilss, usaq adsbiyyati o
adabiyyatdir ki, s6z ustalan torafinden xiisusi olaraq usaqlar iigiin yaradilir. Ancaq
bundan basqa gonc oxucular 6zlori tigiin iimumi adsbiyyatdan da gox sey gotiiriirlor
(Masalon, A.S.Puskinin nagillan, .A.Krilovun tomsilleri, A.V.Koltsovun mahnilari,
folklor ssarlari va s.). Belolikls, “usaq oxusu” deyilon yeni bir termin da yaranir ki,
usaglarin oxudugu asarlari shats edir. Bu iki anlayis bazan garpazlasir, bels ki, iimumi
adabiyyatda elo asorlar var ki, biz artiq onlar1 usaqlar iigiin olanlardan ayirminq” [18,
s.8].

Beynolxalq alomdo pesokar usaq odobiyyati miitoxassislorinin royins géra
“kigiklor iigiin” yazmaq he¢ ds asan deyil. Usaq adsbiyyatt elmin vo sonatin bir ne¢a
sahasini oziinde birlogdirir. Bunlar badii istedad, psixologlug, pedaqogluq v
alimlikdir. Yoni usaq yazigisi, hom do pedaqoq, kigik oxuculann psixologiyasini
anlayan psixolog, camiyyst va tobiotdoki miisyyan hadise va proseslorden xabardar,
az-¢ox elmi malumata malik alim olmahdir. Usaqlarin idrak, maragq, istok, arzu, zévq
va baxislanini, psixologiyasimi anlamali vo bunu 6z ssorlorinde nozors almagi
bacarmahdir. Notico etibart ilo ugaq adobiyyat: {imumi adsbiyyatin ondan ayrilmis
moxsusi bir qolu, ayrica bir sahesidir. Elo buna gors do onun tarixini, adebiyyatin
imumi axarindaki ayrica yerini, mdvqeyini, inkisaf istiqgamatini, ziinomaxsus ¢okisini
Oyranmok, izlomoak va iz gixarmaq adobiyyatsiinasligin baglica vazifalarindan biridir.
Bu, Azorbaycan odabiyyatsiinasligina da aid bir problemdir. Ciinki biz Azarbaycan
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usaq adabiyyatindan damigingsa, tobii ki, onun tagokkiil ¢agim, inkisaf tarixini, asas
inkisaf marhalslorini do mitayyanlagdirmaliyik.

Bas Azarbaycan ugaq odabiyyatinin togokkiil tarixini na vaxta aid etmok olar?
Onun miiossisi kimdir? Inkisaf morhololori hansilardir? Usaq adobiyyatimizin
sarhadlori tarixin hansi ¢agindan baglayir va tarixi inkisaf monzarasi vo prosesi neca
bag vermisdir? Olbatts, bu suallara obyektiv cavab vermokdon otrii biz usaq
odobiyyatimiza 6z “miistaqil hilquq vo qanunlan” ¢argivesinde nazer salmals, tohlila
calb etmoaliyik.

A.O.Cernyayevski vo S.Valibayov “Vaton dili” (1888) dorsliyinin II hissasino
yazdiglan miiqaddimads Azosrbaycan odobi-modsoni miihitinde Hasenali  xan
Qaradagidon basqa usaglar ii¢iin asar insa edon elo bir gslom sahibi tapa bilmir, bu
sahads onu milli arenada ilk va yegana sonatkar hesab edirlor [1, s.3].

Burada maragh bir masalaya da diggst yetirmak lazim goalir. H.Qaradagidan avval
S.9.Sirvani sagirdlor iigiin “Rabiiil-otfal” (1878) va “Taciil-kiitiib” (1883) dorsliklari
hazirlamigdi. Bu kitablarda ¢oxlu sayda poeziya vo nasr niimunalori var idi. Hor iki
darslik vo orada bilavasito sagirdlars iinvanlanmig badii matnlor A.O.Cernyayevskiya
malum idi. Bels ki, S.9.Sirvani her iki dorsliyi hazirlayib tamamladiqdan sonra onlan
“Miintoxabat” adi altinda birlagdirib ¢ap iigiin Qafqaz Tahsil Idarasina toqdim etdi.
“Miintaxabat” Qafqaz Tahsil Idarasinin miidiri K.P.Yanovskinin 13 avqust 1883-cii il
tarixli maktubu ils roy almagq iigiin Zaqafqaziya Miisllimlor Seminariyasina gondorildi.
Seminariyanin Azasrbaycan dili vo gorist miiallimi Hiiseyn 9fondi Qayibov dorsliya
miisbat roy yazsa da, A.O.Cernyayevskinin yazili royi monfi oldu. O, “Taciil-
kiitiib”doki nasr niimunalorinin dilinin sadsliyini boyanso da, bu hekayslords hoyat
haqigatinin olmadigini, onlarin miicorrad moezmun va ideyalara malik oldugunu
bildirir. “Rabiiil-atfal”daki geirlori do canli, real hoyatdan uzaq, quru, ¢ilpaq 6yiid-
nasihatlordan ibarat, tasirsiz axlaqi-didaktik moizalardan ibarat niimunslor kimi tanqgid
etdi. “Miintoxabat”in hor iki hissasinin darslik kimi tadriss yaramadigim bildirdi [6].

Goriindiiyii kimi, S.9.Sirvaninin darsliklori A.O.Cernyayevskiys balli olsa da, o,
bu asarlari ugaq adabiyyat: niimunasi kimi boyanmomis va gabul etmomigdi. Ona géra
ds no Seyid Ozimin usaqlar iigiin asarlor yazan bir sonstkar kimi adim xatirlatmig, no
da bu niimunslarden “Vatan dili”na daxil etmigdi.

Taninmig pedaqoq sanatkar Rasid bay Ofondizads sonralar, daha dogrusu, sovet
hakimiyyoti illorinds yazdigi avtobioqrafik xatirslorinde 6ziinii milli usaq
adobiyyatimizin banisi kimi taqdim edirdi. Miisllif qeyd edirdi ki: “Bu miiddot arzinds
mon gorkamli rus pedagoqu K.Usinskinin “Rodnoye slovo”, “Detskiy mir”
dorsliklarinin niimunasi ssasinda tiirk (Azarbaycan — S.R.) dilinds (istanbulda) ilk iki
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dorsliyi nasr etdirdim:“Basiratiil-atfal” va “Usaq baggasi”. Buna géra moni tiirk
dilinda badii usaq adobiyyat: va dramaturgiyasinin banisi hesab edirlor” [10 5.25].

©.9kbarov 1912-ci ilds (Ne 16) “Igbal” gozetinds dorc olunan “Bdsbiyyata dair”
sarlovhali bir maqalesinde M.T.Sidginin yaradiciliq foaliyystindon s6z acir vo onu
milli usaq adsbiyyatimizin tomoaldag: kimi qiymatlondirir [Dkbarov 8. 1912].

Odobiyyatsiinashigimizda “kigiklor liglin” odobiyyatimizin ilk miiassisi kimi
A.Saigi nisan veronlor do var. Moasslon, sovet dénsminda 20-30-cu illar ugaq
adabiyyatimizin inkisafina istor nozori gokilda istigamat veran, istorss do kigik yash
usaqlar tgiin milli dilde doyarli asarlor yaradan Mikayil Rzaquluzads 1926-c1 ilda
“Yeni moktob” jurnalinda isiq iizii géron bir maqalosini biitévlitkds usaq adobiyyatina
hasr etmigdir [Rzaquluzads M. 1926]. Moagalads A.Saiqin usaqlar iigiin yaradiciligina
daha ¢ox diqgat yetiran miisllif bels bir subyektiv qanaats golorak demisdir: “Heg
stibha yox ki, bu ad, yani “cocuq adsbiyyati” adi altinda toplana bilacak asarlar fitroton
miiollim yaranmig olan hérmatli Abdulla Saigin yazmus oldugu cocuq kitablandir.
Bunlardan bilxasss “Murad”, “Sslaquyrug”, “Tig-tiq xamm™... kimi cocuqlanmiz
torafindan gox boyiik maraq va hovasla oxunan, hom da pedaqoji noqteyi-nozardon pak
qiymatli olan asarlordir... Bundan bagsqalari isa yox kimidir” [12, s.13].

Eyni fikirlori M.Rzaquluzads 1940-c1 ilds ¢ap olunan “Azarbaycan usaq
adabiyyat1” adli maqalasinds da tokrar edir. Homin moagqalada deyilan fikirlors sadaco
olaraq onu da olava edir ki, “Azarbaycanin bdyiik revolyusion satirik xalq sairi
M.O.Sabir ds usaqlar iigiin eirlor yazmigdir” [13,5.279].

Bu fikirlori soyloyarkon miisllifin subyektiv miilahizalora soykendiyi, tarixi
haqiqati tohrif etdiyi, hakim siyasi-ideoloji diktaya sdykanib nihilist mdvqe tutdugu goz
qarsisindadir.  Siibhosiz ki, tonqidgi XIX-XX asrlorin hiidudlarinda basqa golom
sahiblorinin do usaqlar iiciin doyorli asarlor yazdigim1 (masalon, S.9.Sirvani,
R.Ofondizada, A.Sohhst, S.M.Qonizads, S.S.Axundov vo s. sonotkarlarin) bilmomis
deyildi. Lakin o zaman proletkultgulugun, vulqar sosiologizmin tssirina qapilan
M.Rzaquluzada bolsevik rejiminin 20-30-cu illardoki nihilist, tarixa v kegmigs inkarg1
baxisindan, mévgeyindan ¢ixis edarak haqqinda danigdigimiz dévriin (XIX-XX astlorin
hiidudlarinin) basqa qalom sahiblarinin usaq asarlarini gabul etmirdi.

20-30-cu illar adebiyyatsiinasligimizda 1920-ci ilo — sovet rejiminin gorarlagdig
ddvra godorki usaq adabiyyatina vo onun nailiyystlorina nihilist miinasibst bagqa
t?nqidqilarin, adabiyyat xadimlarinin miilahizs vo baxislarinda da 6ziinii biiruzs verir.
O.F Nemanzads 1926-c1 ilda (Ne 31) “Yeni moktab” jurnalinin sahifalarinds oxuculara
¢atdinlan “Qirast kitablarimizda mévhumat iisulu” adli moagalasinda “sosialist
inqilabinin galobasins qador” yaranmig “adabiyyatimiz”da, tadris kitablarimizda, usaq
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adobiyyatimizda “ciddi nogsanlar” tapir. Homin “nogsanlar” bu adabiyyat vo todris
kitablarim ehtiva edan goxlu sayda asarlorin mozmun, miindarics, ideya va obrazlar
alomi etibari ilo “m&vhumat iisulunda” tozahiir etmasi idi. Oz fikrini isbata yetirmok
figiin miiallif M.O.Sabirin “Agaclarin bahsi” seirini, habelo o vaxta gadar darsliklords
six-six yer alan “Aslan vs iki 8kiiz”, “An va qarga” hekayalorini va s. asarlori misal
gokir, onlan tangid edir. Bu asarlorin mezmun va ahanginin “mévhumata yol agdigin1”
soyloyir. Hatta Sadi, C.Rumi, Lamartin, Knilov kimi dahi sonatkarlarin da asarlorinin
darsliklora salinib usaglara manavi sarvat va torbiys vasitesi kimi tagdim olunmasina
etirazin1 bildirir. Bunu ancaq dini tarbiyays xidmat edan bir vasita kimi doyarlondiren
miiallif yazir: “Bu giin gox sadligla qabul edib nosrins galisdigimiz mévhumat tsulu
yunanlardan Avropaya, arablars, onlardan farslara, hindlilars, tiirklors kegon Sadiler,
Colaloddinlor, Lamartinlor, Krilovlar, daha bir ¢ox bdyiikk simalar torafindon
canlandirilan iisuldur ki, bu dini torbiyanin yaratdigi iisuldan 6zgs bir zad deyildir”
[11,s.285].

Vulgar sosiologizmin va proletkulgulugun yaratdig: monfi rezonans tonqidgi M.
Hiiseynin da miilahizalsrinds 6z oksini tapmigdir. O zamanin faal tanqidgilarindan olan
M.Hiiseynin 1927-ci ilds (Ne 2-3) “Yeni moktob” jurnalinda usaq adsbiyyatina imumi
baxisin1 saciyyalondiron bir maqalassi dorc olunur. Magalads o, ham ingilabaqedarki
(sosialist ingilab1 nazerds tutulur) usaq adsbiyyat1 va onun vaziyysti, ham da sovet
dovriinds usaq adobiyyatinin xiisusiyystlori, mozmunu, mahiyyati, vazifolori barads
diisiincalorini bayan edir. Toassif ki, miiallif milli usaq adobiyyatimizin “ingilaba
gadarki” biitiin nailiyystlarini inkar edir. Bu sahads ortaliga qoyulan heg bir faydal
niimuns tapa bilmir. Tongidgi bunun sabsblorini do izah etmays cohd gostarir va bu
zaman hor seys vulgar sosioloji miistovids, ideoloji-inkar¢1 prizmadan baxir. “Rus
carh@inin gostorisi ilo addim atan Azorbaycan maarifinin bu saciyyaden uzaq qaldig1”
hokmiinii verir. Bozi “usaq moacmuolorinin nogr edildiyi”ni, lakin “az zaman
ke¢gmadon” onlann “shomiyyatsiz olduguna géra” baglandigimi soyloyir. Onu da
bildirir ki, “bu comiyyst usaq odobiyyatina uzun zaman ehtiyac hiss etmomis vo
xiisuson moktab usaqlarinin oxumaq vo miitalia etmok hovaslarini tamin etmak iigiin
bazi zamanlar quru togabbiis belo gdstarmamisdir [7, s.35]. Soylenan fikirlsrin qeyri-
elmi oldugu, tarixin montiqino s6ykenmodiyi géz qabagindadir. Belo ki, osrin
avvollorinds nagr olunan va az Omiir yasayan “Dabistan” va “Rohber” jurnallan
“shamiyyatsiz olduguna” gora yox, maddi ¢atinlik ucbatindan baglanmigdi. Halbuki
bu jurnallara ciddi ehtiyac oldugu kimi, onlar adebi-madani vs pedaqoji hayat iiciin,
haqigatan, faydal islor goriirdiilar. Ikincisi iss XIX asrin II yarist va XX yiizilliyin ilk
onilliklorinds Azarbaycanin goxlu sayda isiqh zoka sahiblorinin ham yeni moktablor
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agmaq, hom do millst 6vladlarinin miitaliasi iiciin darsliklor, badii vo elmi asarlar
yaratmagq yolunda kifayat qadar ugurlu togabbiislor etdiyini do danmaq miimkiin deyil.
Miisllifin “moktob amokei giiruhuna diismonlor hazirladigi kimi, maarifi ds kiitlodon
uzaglagdirmigdir” — tezisino do tongidi yanasmamaq miimkiin deyil. ©gor moktab
amokgi xalga “diismonlor” hazirlayirdisa, biitiin orta asrlorin parlaq zokalari, elm va
sonat adamlari, nohayst, XIX-XX asrlorin vatonparvar, toraqqiparvar ziyalilarn, qalom
sahiblori kimlor idilor? Dogrudanmi, onlan xalqin diismonlori elan etmok lazim
golirdi? Yaqin ki, bu suallanin cavablarini garh etmoys ehtiyac yoxdur.

Nohayot, M.Hiiseynin asagidaki fikri {izorindo dayanaq: “Farz edslim, Azarnasrin
buraxmus oldugu “Tiilkii va qurd” hekayssi usaglara oxumaq ligiin verilmigdir. Ocaba,
boyle hekayalar bizim mafkuramiza va bu giin moktobds 6z tasirini gostoran yeni tolim
va tarbiys sistemina hansi yardimlari géstara bilor? Hor kos etiraf edor ki, bu iisulda
tartib edilmis usaq adabiyyatinin bizim iigiin heg bir yararh cshati yoxdur” [7, s.36].
Tanqidgi “Tﬁlkﬁ va qurd” hekayssinin timsalinda, imumiyyatls, tomsillori nozorda
tutur. O da O.F.Nemanzadanin yuxarida xatirlatdigimiz maqalesinda irali siirdiiyii eyni
fikra sorik ¢uxir. Yoni tomsillar, alleqorik asarlor kérpalorin manavi qidasi ola bilmoaz,
torbiys vo oxlaqn kamillosmosinds onlarin he¢ bir miisbat tosirindon, rolundan
danigmaq miimkiin deyil. Bels ssarlori miitalis vasitasi kimi usaqlara toqdim etmok
ancaq “mdvhumat tisulu”na xidmot edir. Dlbatts, fikrin yanhshgim sorh etmoyo
ehtiyac yoxdur, ¢iinki yaxs1 yazilmis tomsillarin, alleqorik asarlarin usaglarin maraq
dairssing, z6vq va istoklorino cavab verdiyi, onlarn menavi vo estetik zovqiinii
oxsadig: molum v3 stibut olunmug hagiqatdir.

Gorakli bir masalaya da diqqati calb etmok vo ona miinasibat bildirmok yering
diigar. F.Kégarlinin bir motbu mogalssinds do Azarbaycan usaq adabiyyatinin 1910-cu
ilo godarki marhalssine va tomsilgilaring inkar¢i miinasibatin sahidi oluruq. “Vatan
dili” dorsliyi hagqinda “conab Sirvanskinin rayi miinasibatils” adlanan va Tiflisds rus
dilinds ¢ixan “Zaqgafqazye” qazetinda (1910, Ne 74) is1q iizii géran moaqalo Homzat
bay Qabulov Sirvanskinin hamin qazetda (1910, Ne 58) “Vaton dili” dorsliyinin 1910-
cu ildoki VII capma tutdugu iradlara cavab kimi goalomo alinmisdi. A.O.
Cernyayevskinin ilk nogri 1882-ci ilo (I hisso) aid olan “Vatan dili” darsliyinin son
nagrlorini (XX asrin ilk onilliyindaoki nasrlarini), o ciimlodan VII nagrini F.Ké¢arli gapa
hazirlamig, bu zaman dorslik iizerinda yenidon islomis, onu redakts etmis, bazi
materiallari g1xarib yenilari ilo svazlomis, yeni matnlor artirmigdi.

H.Q.Sirvanski 6z mogalesinds “Vatan dili”nin bir sira moziyystlorini tongid etmis,
bunlarin darslik iigiin qiisur oldugunu sOylomisdi. Hamzat bayin darsliys tutdugu
iradlardan biri do burada tonqidginin tobiri ilo desak, “torciima va iqtibas xarakterli
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asorlors” daha gox yer verilmosi idi. Miisllifin fikrinco ana dili darsliyinde “milli va
orijinal olmayan her seydon qagmaq” vo daha gox milli sair vo yazigilanmizin asarlorina
yer vermak lazim idi [Shirvansky G. 1910].

Hamzat bayin “Vaton dili”ns aid etdiyi hagsiz nogsanlar, o ciimladon dos nazars
catdirdigimuz irad Firidun bayi narazi salmig va o, homin iradlara cavab vermisdi.
Pedagoq tanqidgi deyilon irada cavabinda yazirdi: “Goriniir, conab Sirvanski bilmir
ki, Qasim bay Zakirdon va Hac1 Seyid ©zim Sirvaniden bagqa, Azarbaycan yazigilan
va sairlari els bir asar vermayiblar ki, usaglarin oxumasi ligiin alverigli va yararli olsun”
[Kogarli F. 1963, s.241]. Firidun boy Azarbaycan usaq adobiyyati ilo bagh
miilahizslarini bu deyilonla yekunlagdirmur, daha inkarg1 intonasiya il deyirdi: “Usaq
yazigilan va sairlari bizde olmamsdir vo indi do yoxdur. Miiasir gairlor bu cohatden
yeni yetisan naslo kdmoak etmok ve maktablorimizin bu tabii ehtiyacini, he¢ olmazsa,
az-gox odomok iigiin nainki galisirlar, onlar hotta tiirk sairlorini kor-korans taqlid
edarak dilimizi rahmsizcasina korlayir va adebiyyatimizin ruhuna yad olan bir iinsiir
daxil edirlor. i1k darslords oxumagq iigiin onlarin asarlorindon bir sey segib gotiirmak,
siidomor usaga ¢atin hozm olan bork bir gida vermoys barabordir. Oz-6zlityiinds
aydindir ki, bels bir vaziyystds, 6ziino yararhli material tapmayanda, istor-istomaz
miisalman olmayan miialliflarin asarlorine miiraciat edocokson” [8, s.241].

Olbatts, Firidun bay Azerbaycan adobiyyatimin gozal bilicisi, ilk fundamental
odobiyyat tariximizin yaradicisi, cofakes tadgiqatg1 idi. Sdebiyyat tariximizdo
“boyiiklar iiglin” s6z sarvatine no qoder miikammal bolad idiss, “kigiklor ligiin”
yaradilmis badii asarlara va bu asarlori arsays gatironlorin yaradicilifina da o gador
agina idi. Onun ilk fundamental adsbiyyat tariximiz olan “Azarbaycan adabiyyati”
kitab1 da bunu aydin gakilds siibut edir. Belo ki, iki cilddon ibarat bu mohtogom asarda
XIX osrds yasamis va usaqlar iigiin badii niimunslor yazmis senstkarlarn kigik
oxucular tigiin yaratdig1 asorlar barade do molumat verilir. Kitabin “Bir nega s6z” adl1
miigaddimasinda, Abbasqulu aga Bakixanov, Seyid ©zim $irvani, Mirzo Olosger
Névres, Mirzo Sadiq Fani, Mirzo Kazim Qazi Osgorzado Miitolle, AZamirzo
Mohommad Bagir Xalxali va s. sonatkarlara hosr olunmus ogerklorinds bunun ayani
sahidi olurug. O zamanki odabi prosesi diqgatlo izloyen S.9.$irvani, M.T.Sidqi,
S.M.Qsnizados, R.9fandizads, M.H.Qiidsi, M.O.Sabir, A.Sshhat, A Divanbayoglu va
s. galom sahiblarinin yazdiglar usaq ssarlarine yaxindan balad olan, hotta yeri galdikca
bu barads onlara maslshat v istiqgamat veran Firidun bay Kogarli usaq adebiyyatimizin
1910-cu ilo godarki manzarasini hartorafli menada anlayirdi. “Daebistan” vo “Rohbar”

jurnallarinin bu istiqgamstds gdrdiiyii islorden do xobordar idi. Bas pedaqoq alimi bu
'gador nailiyystlors goz yumub birdan-birs onlar inkar etmays, “usaq yazigilar, sairlari

136 AZORBAYCAN Dili va 9D3BIYYAT TODRISI, 2020, Ne2

Sevinc Rasulova
Azarbaycan usaq adabiyyatinin tagakkiil problemi va ona elmi-nazari miinasibat

bizds olmamigdir va indi do yoxdur” hékmiinii vermoays no vadar etmisdi? Slbatts,
bunun yegana sabobini fikrin ifads olundugu psixoloji magamda axtarmaliyiq. Osabi
va psixoloji cohatdon narahat, belo demak miimkiinsa, qazabli bir situasiyada deyilmis
fikir Firidun bayi geyri-elmi gonast sdylomoys tohrik etmisdi. Ona gore da biz bu
gonaati tangidginin ardicil va gati mévqeyi kimi qobul eds bilmarik.

Masals burasindadir ki, F.K6¢arli usaq adobiyyat il usaqlara yararh adobiyyatin
spesifikasini vo sorhadlorini do ¢ox gozal anlayir, aymrdi. Bunu onun A. Saigs
moktublarinda usaq asarlari ilo bagh miilahizslori, habels “Balalara hadiyys” (1912)
kitabina yazdigi miigaddims do aydin sokilds siibut edir. Homin miigeddimads o,
Qasim bay Zakirin tomsillorinin, M.Vofa, M.Arif, ANazir kimi ssnotkarlarin
ssorlorinin osl usaq adebiyyati niimunslari olmadigini, lakin “millstin moigatindon
gotiiriilmiis va onun dili ilo sdylonmis”, “mona cohatden balalarin ruhuna tasir gostara
bilacak” asarlar olduguna gora “Balalara hadiyys”ys daxil edildiyini s6ylayirdi [8, s.3].

Odobiyyatsiinashigimizda Azarbaycan usaq adabiyyatinin togokkiil tapdigi dévro,
onun banisinin kim olduguna dair miixtslif fikir va gonaatlori nazarden kegirdikdan
sonra, tabii ki, son ganasts galmoliyik. Bu gonast elmi vo mantiqli olmali, “kigiklar
{igin” adobiyyatin 6z qaydalarina, moxsusi slamatlorina, spesifik xiisusiyystlorine
soykonmoli, onun idraki, psixoloji, estetik, manavi, badii vo hiiquqi qanunlan ilo
uzlagsmalidir. Belo oldugu halda biz milli usaq adebiyyatimizin tosokkiil tarixini
konkret olaraq XIX yiizilliyin 70-80-ci illorinden baslaya bilerik. S.9.§irvanini isa
onun tamaldas1, banisi kimi qsbul etmoyimiz do diizgiin, elmi vo adalstli olar.

Belo bir hokmii verorkan vacib bir mosaloys aydinliq gotirmok lazim galir.
S.D.Sirvaninin “Rabiiil-otfal” v “Taciil-kiitiib” darsliklorinden avval ana dilinds
N.Dementyevin “Tomsillor va povestlor” (1839) adlt ders vasaiti vo M.§.Vazeh va
I.Qrigoryevin “Kitabi-tiirki” (1852) adli darsliyi var idi. Bu iki kitabda sagirdlarin oxusu
{igiin milli dilds xeyli oxu niimunalari, hekayalor va ravayatlar, tamsillor, lotifolor vo s.
yer alirdi. Bas niya biz usaq adebiyyatimizin tarixini bu niimunalarden yox, mshz Seyid
Ozimdon baslamaliy1q? Sualin cavabi beladir: Ciinki ne “Tamsil va povestlor”doki, na
do “Kitabi-tiirki”doki badii 6rneklorin heg biri orijinal deyildi. Bu niimunslsrin hamis
miixtolif monbalorden, xiisusila ds sarq xalglannin folklorundan vs yazili adsbiyyat
qaynaqlarindan oxz olunmus tobdil, igtibas va torciimolor idi. Bizim badii fikir
tariximizdo usaqlara iinvanlanms ilk orijinal asorlori ilk dofs mohz S.O. Sirvani
meydana gatirdi. Ona gors do milli usaq adsbiyyatimzin biinévra dasimi qoyan ilk
sanatkar kimi ds onu nigan vermok lazim galir.
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Natica / Conclusion

Belolikla, deyilonlori yekunlasdiraraq bels bir ganasts galo bilorik. ©dabi-nazari

fikrimizds Azerbaycan usaq odebiyyatmin tosokkiil tarixi ilo bagh forqli fikirlor
méveuddur. Homin fargli fikirlorin tarixi XX yizilliyin avvallorindan baglamig vo son
dévrloro qadar davam etmisdir. Bu cir fikir veo gonaatlor usaq odobiyyatimn
bziinomaxsus xisusiyyatlorini nozers almamaqdan irsli golmigdir. Lakin son
aragdirmalar gostorir ki, biz usaq adobiyyatimizin tagokkiil tarixini XIX asrin 70-ci
illarindan baslamaliyig. Onun ilk niimayandasi, ysni usaq adabiyyatimizin banisi kimi
do Seyid ©zim Sirvanini gabul etmoliyik.
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